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Zestawienie — nowe technologie
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Niniejsze zestawienie nie jest wigzace dla Trybunatu i nie ma charakteru wyczerpujgcego

Nowe technologie

Internet

Perrin przeciwko Zjednoczonemu Krdélestwu (skarga nr 5446/03)

Stwierdzono niedopuszczalnos¢ 18.10.2005 roku

Dotyczyta skazania i wymierzenia kary 30 miesiecy pozbawienia wolnosci obywatelowi
Francji przebywajacemu w Zjednoczonym Kroélestwie i prowadzgacemu amerykanska
strone internetowg z tresciami wyraznie seksualnymi - za publikowanie w Internecie
obscenicznych artykutow.

Trybunat byt przekonany, ze skazanie byto konieczne w spoteczenstwie demokratycznym
dla ochrony moralnosci i/lub praw innych oséb, a kara nie byta nieproporcjonalna.
Skarga na podstawie Artykulu 10 (wolno$¢ wyrazania opinii) odrzucona jako
niedopuszczalna.

PAEFFGEN GMBH przeciwko Niemcom (skargi nr 25379/04, 21688/05,
21722/05 and 21770/05)

Stwierdzono niedopuszczalno$¢ 18.09.2007 roku

Dotyczyta postepowania wszczetego przeciwko skarzacej spoétce, zajmujacej sie
e-handlem, przez inne spdtki i osoby prywatne, twierdzace, ze jej rejestracja i
korzystanie z niektérych domen internetowych naruszyly ich prawa do znakow
towarowych i/lub ich prawo do nazwy (firmy).

Trybunat uznat, ze sad nakazujac skarzacej spotce, by usuneta domeny, zachowat
sprawiedliwg rownowage miedzy ochrong jej wlasnosci a wymogami interesu ogdlnego
(tj. zapobiezenie dalszym naruszeniom przez spétke praw osdéb trzecich do znakdw
towarowych).

Skarga na podstawie Artykutu 1 Protokotu nr 1 (ochrona wlasnosci) odrzucona
jako niedopuszczalna.

Muscio przeciwko Wiochom (skarga nr 31358/03)

Stwierdzono niedopuszczalnos¢ 13.11.2007 roku

Dotyczy przewodniczacego stowarzyszenia rodzicow katolickich, ktéry otrzymat
niechciane wiadomosci e-mail (spam) o charakterze obscenicznym. Po wszczeciu
postepowania przeciwko nieznanej osobie lub osobom, zakwestionowat decyzje o
niepodejmowaniu dalszych krokéw w sprawie jego skargi.

Trybunat uznat, ze otrzymywanie niepozadanych wiadomosci stanowi ingerencje w prawo
do poszanowania zycia prywatnego. Jednak po podtaczeniu do Internetu uzytkownicy
poczty e-mail nie korzystajg ze skutecznej ochrony ich prywatnosci i wystawiajg sie na
ryzyko otrzymania niepozadanych wiadomosci. W tym kontekscie prawnym skarga
whniesiona przez skarzacego byta skazana na niepowodzenie, poniewaz wtadze krajowe i
dostawcy ustug internetowych napotkali obiektywne trudnosci w zwalczaniu spamu.
Trybunat nie moze zatem zadac¢ od Panstwa podejmowania dodatkowych wysitkéw w celu
wypetnienia swoich pozytywnych zobowigzan wynikajacych z Artykutu 8.

Skarga na podstawie Artykutu 8 (prawo do poszanowania zycia prywatnego

i rodzinnego) uznana za niedopuszczalna.
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K.U. przeciwko Finlandii (skarga nr 2872/02)

2.12.2008 roku

Sprawa dotyczyta ogtoszenia o charakterze seksualnym, zamieszczonego na temat 12-
letniego chtopca w internetowym serwisie randkowym. Na podstawie ustawodawstwa
finskiego obowigzujacego w danym czasie! policja i sady nie mogty zada¢ od dostawcy
ustug internetowych ustalenia tozsamosci osoby, ktéry zamiescita ogtoszenie. W
szczegodlnosci ustugodawca odmowit wskazania odpowiedzialnej osoby twierdzac, ze
stanowitoby to naruszenie poufnosci.

Trybunat uznat, Zze zamieszczenie ogtoszenia byto przestepstwem, ktére uczynito
nieletniego celem pedofildbw. Ustawodawca powinien zapewni¢ regulacje prawne
umozliwiajace godzenie poufnosci ustug internetowych z zapobieganiem zakidéceniom
porzadku i przestepczosci oraz ochrong praw i wolnosci innych oséb, w szczegdlnosci
dzieci i innych oséb bezbronnych.

Naruszenie Artykulu 8 (prawo do poszanowania zycia prywatnego i
rodzinnego).

Times Newspapers Ltd przeciwko Zjednoczonemu Krélestwu (nr 1 i 2) (skargi
nr 3002/03 i 23676/03)

10.03.2009 roku

Times Newspapers Ltd skarzyt sie, ze brytyjskie przepisy dotyczace publikacji w
Internecie narazaty ich na nieustanng odpowiedzialno$¢ za zniestawienie (tj. za kazdym
razem, gdy artykut jest dostepny w wersji elektronicznej, pojawia sie howe roszczenie o
zniestawienie) po publikacji dwdch artykutdw, we wrzesniu i pazdzierniku 1999 roku,
opisujacych proces prania brudnych pieniedzy na masowgqg skale, przeprowadzony przez
domniemanego szefa rosyjskiej mafii. Oba artykuty zostaty zamieszczone na stronie , The
Times” w tym samym dniu, gdy zostatly opublikowane w wersji papierowej gazety. W
toku kolejnych postepowan o zniestawienie przeciwko skarzacej gazecie konieczne byto
dodanie do obu artykutdw w archiwum internetowym zastrzezenia, ze sg one
przedmiotem postepowania sadowego o zniestawienie i nie mogg by¢ powielane lub
powolywane bez odwotania sie do Dziatu Prawnego Times Newspapers.

Trybunat zauwazyt, ze sady krajowe nie sugerowaty, iz artykuty powinny w ogodle zostac
usuniete z archiwum. W konsekwencji Trybunat uznat, ze wymodg zamieszczenia
odpowiedniego zastrzezenia w elektronicznej wersji artykutdw nie stanowit
nieproporcjonalnej ingerencji w prawo do wolnosci wyrazania opinii.

Brak naruszenia Artykutu 10 (wolno$¢ wyrazania opinii)

Willem przeciwko Francji (skarga nr 10883/05)

16.07.2009 roku

Dotyczyta wezwania dokonanego przez burmistrza miasta Seclin, w szczegélnosci za
posrednictwem strony internetowej gminy, do bojkotu izraelskich produktéow. Burmistrz
zostat nastepnie skazany za nawotywanie do dyskryminacji.

Brak naruszenia Artykutu 10 (wolno$¢ wyrazania opinii)

Renaud przeciwko Francji (skarga nr 13290/07)

25.02.2010 roku

Patrice Renaud zaskarzyt skazanie go w 2005 roku za zniestawienie i publiczne
zniewazenie burmistrza miejscowosci Sens za posrednictwem strony internetowej
stowarzyszenia, ktorego byt prezesem i webmasterem.

Trybunat uznat, ze skazanie pana Renaud byto nieproporcjonalne do uzasadnionego celu
ochrony dobrego imienia i praw innych oséb.

Naruszenie Artykutu 10 (wolno$¢ wyrazania opinii)

Zespot redakcyjny Pravoye Delo i Shtekel przeciwko Ukrainie (skarga nr
33014/05)

05.05.2011 roku

Sprawa dotyczyta przede wszystkim braku w ukrainskim prawie odpowiednich gwarancji

! Zmiany ustawodawcze zostaty wprowadzone, kiedy zostat wydany wyrok Trybunatu dotyczacy korzystania z
wolnosci wyrazania opinii w ustawie o mediach masowych.
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dotyczacych wykorzystania przez dziennikarzy informacji uzyskanych z Internetu. W
szczegolnosci zostato wszczete postepowanie o zniestawienie przeciwko lokalnej gazecie
w Odessie i jej redaktorowi naczelnemu po opublikowaniu we wrzesniu 2003 roku listu
pobranego z Internetu, w ktérym zarzucono, ze starsi lokalni urzednicy byli
skorumpowani i zwigzani z liderami zorganizowanej grupy przestepczej. Sady nakazaty
skarzacym opublikowanie przeprosin i zaptate 2.400 ukrainskich grzywien (ok. 33.060
euro), jednak ostatecznie wskazane rozstrzygniecie nie podlegato wykonaniu w zwigzku z
zawarciem ugody.

Trybunat uznat, ze redakcja gazety podlegata niestusznym sankcjom. W szczegdlnosci:
»~Trybunat, uwzgledniajac wazng role, jaka co do zasady odgrywa Internet w zwigzku z
dziatalno$cig medidw oraz w korzystaniu z wolnosci wyrazania opinii, stwierdzit, ze brak
regulacji prawnej pozwalajacej dziennikarzom na wykorzystywanie informacji uzyskanych
z internetu bez obaw o podleganie sankcjom prawnym, byt przeszkoda dla prasy przy
wykonywaniu jej doniostej funkcji ,stréza publicznego”.

Dwa naruszenia Artykutu 10 (wolno$¢ wyrazania opinii)

Mosley przeciwko Zjednoczonemu Kroélestwu - (skarga nr 48009/08)

Dotyczyta publikacja artykutéow, zdje¢ i materiatow wideo w gazecie ,News of the World” i
na jej stronie internetowej, ktére ujawniaty szczegoty aktywnosci seksualnej Maxa
Mosleya. Mosley zaskarzyt, ze wiadze nie natozyty na gazete prawnego obowigzku, by
powiadomi¢ go o publikacji materialu tak, aby mogt wystgpi¢ o tymczasowy zakaz
publikacji.

Trybunat orzekt w szczegdlnosci, ze Europejska Konwencja Praw Cztowieka nie wymaga
od mediéw wczedniejszego zawiadomienia o planowanych publikacjach tych, ktorzy sq w
nich przedstawieni.

Brak naruszenia Artykulu 8 (prawo do poszanowania zycia prywatnego i
rodzinnego).

SPRAWY W TOKU

Jankovskis przeciwko Litwie (skarga nr 21575/08)

Zakomunikowana dnia 27.09.2010 roku

Dotyczy w szczegdlnosci odmowy witadz wieziennych zapewnienia wiezniowi dostepu do
Internetu.

Artykut 10 (wolnos$¢ wyrazania opinii)

Delfi AS przeciwko Estonii (skarga nr 64569/09)

Zakomunikowana dnia 11.02.2011 roku

Dotyczy Delfi, jednego z najwiekszych portali informacyjnych w Estonii i jego
odpowiedzialnosci za komentarze opublikowane przez czytelnikéw. Po artykule
opublikowanym na swojej stronie o spoétce planujgcej zniszczy¢ "iceroads" (drogi taczace
kontynentalng Estonie z niektérymi ze swoich wysp), na portalu zostaty zamieszczone
obrazliwe komentarze o wiekszosciowym akcjonariuszu spétki, ktory w rezultacie wszczat
proces cywilny przeciwko portalowi informacyjnemu. Sady orzekty na niekorzys$¢ portalu
informacyjnego i zasadzity odszkodowanie na rzecz strony powodowej.

Artykut 10 (wolnos$¢ wyrazania opinii)

Yildirim przeciwko Turcji (skarga nr 3111/10)

Akdeniz przeciwko Turcji (skarga nr 20877/10)

Zakomunikowano dnia 31.01.2011 roku

W pierwszej sprawie blokowanie przez wtadze tureckie dostepu do wszystkich osobistych
witryn w sieci "Google.com”, majace na celu zakaz dostepu do jednej takiej strony,
uniemozliwito skarzacemu dostep do wtasnej strony, ktdra nie miata zadnego zwigzku z
zakazang witryna.

W drugiej sprawie wiladze tureckie zablokowaly dostep do wszystkich stron sieci
"MySpace" oraz "Last.fm" z tytutu naruszenia praw autorskich.

Artykut 10 (wolnos$¢ wyrazania opinii)
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Elektroniczne bazy danych

S. i Marper przeciwko Zjednoczonemu Krélestwu (skargi nr 30562/04 i
30566/04)

04.12.2008 roku

Dotyczyta niejasnego zatrzymania w bazie danych odciskdow palcow skarzacych, probek
komorek i profili DNA? po tym, jak postepowania karne przeciwko nim zostaly
zakonczone uniewinnieniem w jednym przypadku, a umorzeniem w drugim.

Trybunat uznat w szczegodlnosci, ze wykorzystanie nowoczesnych technik naukowych w
wymiarze sprawiedliwosci nie moze by¢ dopuszczone za wszelkg cene i bez doktadnego
wywazenia potencjalnych korzysci z szerokiego stosowania tych technik i waznych
intereséw zycia prywatnego. Kazde panstwo uznajgce pionierskg role rozwoju nowych
technologii ponosi szczegdlng odpowiedzialnos¢ za "zachowanie wiasciwej rownowagi".
Trybunat stwierdzit, ze powszechny i masowy charakter uprawnien do przechowywania
odciskow palcéw, prébek biologicznych i profili DNA osdb podejrzanych, ale nie skazanych
za przestepstwa, jak w tym konkretnym przypadku, doprowadzit do tego, ze nie udato sie
zachowa¢ odpowiedniej réownowagi miedzy sprzecznymi interesami publicznym i
prywatnym.

Naruszenie Artykutu 8 (prawo do poszanowania zycia prywatnego i rodzinnego)

Bouchacourt przeciwko Francji, Gardel przeciwko Francji oraz M.B. przeciwko
Francji (skargi nr 5335/06,16428/05 i 22115/06)

17.12.2009 roku

Dotyczyta zamieszczenia w krajowej bazie danych przestepcéw seksualnych, przez
uprawniong do tego osobe, danych trzech mezczyzn skazanych za gwatt na 15-letnich
nieletnich.

Trybunat uznat, ze dtugos¢ przechowywania danych - maksymalnie 30 lat - nie byta
nieproporcjonalna w stosunku do zamierzonego celu - zapobieganiu przestepczosci -
poprzez przechowywanie informacji. Ponadto analiza takich danych przez sad, policje i
organy administracyjne jest poufna i zostata ograniczona do s$cisle okreslonych
okolicznosci.

Brak naruszenia Artykulu 8 (prawo do poszanowania zycia prywatnego i
rodzinnego)

Mandil przeciwko Francji, Barreau inni przeciwko Francji, Deceuninck przeciwko
Francji

Decyzja z dnia 13.12. 2011

Dotyczy skargi rolnika stosujgcego naturalne metody uprawy na nakaz pobrania probki
jego komorek, zawierajacych jego dane genetyczne, po skazaniu go za wykopanie
eksperymentalnych upraw transgenicznych burakéw.

Te sprawy dotyczyly ztamania obowigzku zachowania poufnosci w czasie negocjacji
dotyczacych ugody pomiedzy Francjg, a czlonkami organizacji ,Les faucheurs
volontaires”, ktéra wniosta skarge przeciwko Francji do Trybunatu. Ten etap negocjacji
prowadzacych do zawarcia ugody pomiedzy stronami, co jasno przewiduje Konwencja i
ktédra moze nastgpi¢ w kazdym czasie, musi mie¢ charakter poufny, o czym strony
zostaty poinformowane.

Trybunat stwierdzit niedopuszczalno$¢ w zwigzku z brakiem poszanowania zasady
poufnosci w czasie negocjacji dotyczacych zawarcia ugody.

Telewizja przemystowa (CCTV)

Peck przeciwko Zjednoczonemu Kroélestwu (skarga nr 44647/98)

28.01.2003 roku

Dotyczyta ujawnienia mediom nagrania sfilmowanego na ulicy przez kamere przemystowq
(CCTV), zainstalowang przez rade miejska, pokazujgcego pana Peck podcinajgcego sobie

2 Profile DNA sg zdigitalizowanymi informacjami, ktére sa przechowywane w wersji elektronicznej w krajowej
bazie danych DNA wraz z danymi osoby, do ktdrej sie odnosza.
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zyty.

Trybunat stwierdzit, ze dokonane ujawnienie nie zostato obwarowane odpowiednimi
zabezpieczeniami, a zatem stanowito nieproporcjonalng i nieuzasadniong ingerencje w
zycie prywatne pana Peck.

Naruszenie Artykutu 8 (prawo do poszanowania zycia prywatnego i rodzinnego)

Kopke przeciwko Niemcom (skarga nr 420/07)

Stwierdzono niedopuszczalno$¢ 05.10.2010 roku

Dotyczyta potajemnego inwigilowania kasjerki supermarketu za posrednictwem kamer, w
wyniku czego zostata zwolniona za kradziez.

Trybunat uznat, ze wiladze krajowe zachowaty sprawiedliwg réwnowage miedzy prawem
pracownika do poszanowania zycia prywatnego a prawem pracodawcy do ochrony swojej
wilasnosci oraz interesem publicznym wymiaru sprawiedliwosci.

Trybunat zauwazyt jednak, ze sprzecznym interesom o ktérych mowa, mozna w
przysztosci nadac¢ inng wage, biorac pod uwage stopien, do jakiego ingerencja w zycie
prywatne byfa mozliwa dzieki nowej, coraz bardziej wyrafinowanej technologii.

Skarga na podstawie Artykutu 8 (prawo do poszanowania zycia prywatnego i
rodzinnego) odrzucona jako niedopuszczalna.

E-mail

Copland przeciwko Zjednoczonemu Kroélestwu (skarga nr 62617 /00)

03.04.2007 roku

Dotyczyta dokonanej przez College kontroli poczty elektronicznej osobistego asystenta
zastepcy dyrektora.

Trybunat orzekt, ze kontrola nie byta zgodny z prawem, poniewaz w danym czasie taka
kontrola nie byta uregulowany w prawie krajowym.

Naruszenie Artykutu 8 (prawo do poszanowania zycia prywatnego i rodzinnego)

GPS (Global Positioning System)

Uzun przeciwko Niemcom (skarga nr 35623/05)

02.09.2010 roku

Pierwsza sprawa przed Europejskim Trybunatem Praw Cztowieka dotyczaca obserwaciji za
pomocg systemu GPS.

Pan Uzun, podejrzany o wudziat w zamachach bombowych Ilewicowego ruchu
ekstremistow, byl obserwowany przez system GPS, a uzyskane dowody zostaty
wykorzystane w postepowaniu karnym przeciw niemu.

Biorgc pod uwage, ze Sledztwo dotyczyto bardzo powaznych przestepstw, Trybunat
stwierdzit, ze obserwacja GPS pana Uzun byta proporcjonalna.

Brak naruszenia Artykulu 8 (prawo do poszanowania zycia prywatnego i
rodzinnego).

Antena satelitarna

Khurshid Mustafa i Tarzibachi przeciwko Szwecji (skarga nr 23883/06)
16.12.2008 roku

Dwoje obywateli Szwecji irackiego pochodzenia zarzucito, ze oni i ich troje dzieci zostali
sita zmuszeni do opuszczenia wynajetego mieszkania w Rinkeby (przedmiescia
Sztokholmu) w czerwcu 2006 roku, poniewaz odmowili usuniecia anteny satelitarnej.
Trybunat zauwazyt w szczegdlnosci, ze antena satelitarna umozliwiata skarzacym,
rodzinie imigrantdéw, ktérzy chcieli utrzymac¢ kontakt z kulturg i jezykiem kraju
pochodzenia, odbidr programdéw telewizyjnych w jezykach arabskim i perskim.
Naruszenie Artykutu 10 (wolno$¢ wyrazania opinii).
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