Warszawa, dnia 7 wrzesnia 2006 r.

RZECZPOSPOLITA POLSKA
MINISTERSTWO SPRAWIEDLIWOSCI
DYREKTOR GENERALNY
MINISTERSTWA SPRAWIEDLIWOSCI

BF — A - III — 3820 - 17/06

F.H.U. Diament
ul. Traugutta 2/4
42 — 222 Czestochowa

dotyczy: przetargu nieograniczonego na wykonanie, dostarczenie i zainstalowanie systemu

rejestracji audio przebiegu rozpraw sadowych.

Ministerstwo Sprawiedliwos$ci, jako Zamawiajacy w przedmiotowym postgpowaniu
0 udzielenie zamowienia publicznego, po jednoczesnym rozstrzygnigciu wszystkich
protestow dotyczacych treSci ogloszenia, w tym protestu z dnia 30.08.2006 r. wniesionego
przez F.H.U. Diament, ul. Traugutta 2/4, 42 — 222 C(Czgstochowa, zwanego dalej
»Protestujacym”, dotyczacego czynnosci Zamawiajacego dokonanych w toku postepowania o
udzielenie zamoéwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego,
zgodnie z art. 183 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamoéwien

publicznych (Dz. U. Nr 19, poz. 177, z pdzn. zm.), zwanej dalej ,,Ustawa”,

rozstrzyga :

oddala protest w calosci.

Uzasadnienie

Protestujacy zarzuca Zamawiajacemu :



l.

Naruszenie art. 7 ust. 1 Ustawy w zw. z art. 29 ust. 2 UZP poprzez opisanie przedmiotu
zamoOwienia w sposob nie zapewniajacy uczciwej konkurencji oraz rownego traktowania
wykonawcow, poprzez domaganie si¢, aby Wykonawca przenidst na Zamawiajacego
prawa autorskie majatkowe do wykonanego oprogramowania.

Naruszenie art. 7 ust. 1 Ustawy poprzez wskazanie w rozdziale VI SIWZ oraz w
Zataczniku 3 do SIWZ terminu realizacji przedmiotu zamowienia, ktory wediug
Protestujacego jest niemozliwy do zrealizowania i co wedtug Protestujacego uniemozliwia

zachowanie uczciwej konkurencji oraz rownego traktowania wykonawcow.

Protestujacy wnosi o:

1.

umozliwienie udzielenia przez Wykonawce licencji na oprogramowanie (na warunkach
okreslonych przez Zamawiajacego),
przedtuzenie terminu realizacji przedmiotu zamowienia do 85 dni od dnia zawarcia

umowy.

Zaden z zarzutéw protestu nie znajduje oparcia w szczegotowej analizie przywotanej

powyzej ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamowien publicznych oraz analizie tresci

ogloszenia 0 zamowieniu niniejszego postgpowania, zwanego dalej ,,ogloszeniem”.

Odnosnie szczegotowych zarzutdéw podniesionych w protescie, zwazy¢ nalezy co

nastepuje :

1.

Opis przedmiotu zamOwienia zawiera wymagania funkcjonalne, ktére powinno spetniaé
dedykowane oprogramowanie dla polskiego wymiaru sprawiedliwos$ci. Nalezy podkreslic,
ze realizowany projekt wdrozenia Systemu Rejestracji Audio Przebiegu Rozpraw
Sadowych, zwiazany z Reforma Wymiaru Sprawiedliwosci, zaktada zmiang sposobu
prowadzenia rozprawy sadowej i jest traktowany przez Zamawiajacego jako pilotazowe
wdrozenie Systemu w resorcie sprawiedliwo$ci. W wyniku realizacji projektu wszystkie
sale rozpraw zostang wyposazone doktadnie w takie samo dedykowane oprogramowanie
do rejestracji przebiegu rozprawy, dostosowane do potrzeb polskiego sadownictwa, co
podniesie efektywnos$¢ 1 transparentno$¢ wymiaru sprawiedliwosci. Oprogramowanie
kupowane w ramach niniejszego przetargu, w zwiazku z tym, Ze jest to projekt

pilotazowy, bedzie podlegato modyfikacji w celu optymalnego dostosowania do



biezacych potrzeb 1 wymagan uzytkownikow (sedziéow i1 protokolantow). Jest to mozliwe
tylko i wytacznie w przypadku posiadania przez Zamawiajacego petlnych praw autorskich
i majatkowych do oprogramowania, a co nie byloby mozliwe w przypadku
proponowanego przez Protestujacego zakupu licencji. Uwzgledniajac rdwniez regulacje
prawne a w szczeg6Olnosci ustawy dotyczace racjonalnego wydatkowania $rodkow
publicznych oraz powyzsze wymagania projektowe Zamawiajacy zabezpieczajac wilasne
potrzeby zada przeniesienia praw autorskich i majatkowych, aby w petni dysponowac

zakupionym oprogramowaniem.

Wykonawca od dnia podpisania umowy ma peine 45 dni na realizacj¢ zamowienia.
Zamawiajacy dopuszcza przy realizacji przedmiotu zamowienia mozliwos¢ zatrudnienia
podwykonawcow nie ograniczajac ich liczby, np. do wykonania projektu rozmieszczenia
sprzetu w tym wykonania obmiaré6w sal, wykonania instalacji kablowej itd., co znacznie
utatwi Wykonawcy realizacje zmowienia i wplynie na skrocenie termindw wykonania

zamoOwienia.

Wobec powyzszego, Zamawiajacy oddala protest w catosci.

Pouczenie

Stosownie do postanowien art. 184 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. — Prawo zamowien

publicznych (Dz. U. nr 19, poz. 177 ze zm.) od rozstrzygnigcia protestu przystuguje

odwotanie. Odwotanie wnosi si¢ do Prezesa Urzedu Zamoéwien Publicznych w terminie 5 dni

od dnia dorgczenia rozstrzygnigcia protestu lub uplywu terminu do rozstrzygnigcia protestu,

jednocze$nie przekazujac jego kopi¢ Zamawiajacemu. Zlozenie odwotania w placowce

pocztowej operatora publicznego jest roOwnoznaczne z wniesieniem do Prezesa Urzedu

ZamoOwien Publicznych.
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