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Warszawa, dnia 29.09.2006 r.

Do

Wykonawcow zamowienia

Dotyczy: postepowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na wykonanie

systemu rejestracji przebiegu rozpraw sadowych.

Ministerstwo Sprawiedliwosci, jako Zamawiajacy W niniejszym postgpowaniu
o udzielenie zamowienia publicznego, dziatajac zgodnie z art. 38 ust. 2 i w zwiazku z art. 38
ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. z 2004 r.
Nr 19, poz. 177, ze zm.) zwanej dalej ,,ustawa”, przekazuje ponizej tres¢ zapytan do

specyfikacji istotnych warunkow zamoéwienia wraz z ich odpowiedziami

Lp. | Tre$¢ pytania

Zwracamy si¢ o dokonanie zmiany terminu wykonania przedmiotu zamowienia.
Zamawiajacy domaga si¢, aby przedmiot zamdwienia zostat zrealizowany w ciagu 45
dni od dnia podpisania umowy z Wykonawca, ktorego oferta zostanie uznana za
najkorzystniejsza w przedmiotowym postepowaniu. Wykonawca zwraca uwage na fakt,
Ze termin wskazany przez Zamawiajacego jest terminem niemozliwym do
zrealizowania. Z informacji, ktorymi dysponujemy, wynika iz dostarczenie sprzgtu
niezbgdnego do realizacji zamdwienia nastapi w terminie uniemozliwiajacym
wykonanie zamdwienia we wskazanym przez Zamawiajacego terminie. Sytuacja taka
dotyczy m.in. mikrofonéw (ilo$¢ mikrofonow, ktére zostang uzyte do realizacji
zamoOwienia wynosi 8000 sztuk), z informacji przekazanej nam przez importera
mikrofonéw wynika, Ze termin ich dostarczenia wyniesie nie mniej niz 2 miesiace od
chwili ztozenia zamdwienia, przy czym nalezy mie¢ na uwadze, ze zamoOwienie na
dostawg mikrofonéw zostanie ztozone przez Wykonawce dopiero po zawarciu umowy
na realizacje zaméwienia bedacego przedmiotem niniejszego postgpowania (w
zalaczeniu kopia informacji od importera, ktorego przedmiotem dziatalnosci jest m.in.
dostawa mikrofonow).

Odpowiedz na pytanie 1:
Zamawiajacy podtrzymuje wymagania SIWZ



Lp.

Tres¢ pytania

Zwracamy si¢ o0 rozwazenie mozliwosci rezygnacji z wymogu przeniesienia na Zamawiajacego
majatkowych praw autorskich do oprogramowania wykonanego w ramach przedmiotowego
zamoOwienia.

Zwracamy uwagg na niecelowos$¢ zadania przeniesienia na Zamawiajacego majatkowych praw
autorskich do oprogramowania wykonanego w ramach realizacji zaméwienia. Pragniemy
zauwazyc¢, ze do realizacji zamdwienia nie zostanie ,,stworzone” nowe oprogramowanie, ktore
zostanie uzyte wylacznie do realizacji przedmiotowego zamdéwienia (jak w przypadku
niektorych innych zamoéwien na realizacj¢ systemow informatycznych) — do realizacji
zamoOwienia zostanie uzyte oprogramowanie ,,standardowe” wykorzystywane do realizacji
innych systemow informatycznych. Wskazujemy, iz przeniesienie majatkowych praw autorskich
do przedmiotowego oprogramowania uniemozliwi dalsze oferowanie tegoz oprogramowania
innym podmiotom, zauwazy¢ zatem nalezy, ze uniemozliwi to udziat w przedmiotowym
postepowaniu wykonawcom, ktérzy po przeniesieniu majatkowych praw autorskich do
oprogramowania nie beda mogli oferowaé go innym podmiotom. Jednoczesnie wskaza¢ nalezy
iz domaganie si¢ przez Zamawiajacego przeniesienia majatkowych praw autorskich do
oprogramowania nie jest jedynym sposobem zabezpieczenia jego interesOw — mozna tego
dokona¢ m.in. poprzez domaganie si¢ udzielenia bezterminowej licencji na oprogramowanie
(bez prawa wypowiedzenia prze Wykonawce umowy licencji).

Zwracamy w zwiazku z powyzszym uwage na fakt, ze warunki realizacji zamowienia stanowia
istotng przeszkode w udziale przedmiotowym post¢gpowania, stanowiac naruszenie przepisow
art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 19 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. Nr 19 poz.
177 z p6zn. zm., zwanej dalej Ustawa), zgodnie z ktorym Zamawiajacy przygotowuje i
przeprowadza postgpowanie o udzielenie zamowienia w sposob zapewniajacy zachowanie
uczciwej konkurencji oraz réwne traktowanie wykonawcow.

W przypadku braku mozliwosci zmiany w/w wymogow Zamawiajacego, a stanowiacych razace
naruszenie art. 7 ust. 1 Ustawy poprzez nieuzasadnione ograniczenie liczby wykonawcow
mogacych wzia¢ udzial w przedmiotowym postgpowaniu, zasadne jest przyjecie, iz niniejsze
postepowanie winno zosta¢ uniewaznione. Nieuzasadnione domaganie si¢ przeniesienia
majatkowych praw autorskich do oprogramowania na Zamawiajacego (mimo iz powyzej
wykazano), ze rowniez w inny sposob mozna zabezpieczy¢ jego interesy) oraz wskazanie
nierealnego terminu realizacji zamdwienia, ktory przy zachowaniu zasad okre§lonych w
Ustawie, a w szczegolnosci zasady uczciwej konkurencji, jest niemozliwy do zachowania,
prowadzi do wniosku, ze postgpowanie dotknigte jest wada uniemozliwiajaca zawarcie waznej
umowy w sprawie zamowienia publicznego (przestanka uniewaznienia przedmiotowego
postepowania na mocy art. 93 ust. 1 pkt 7 Ustawy).

Odpowiedz na pytanie 2:
Zamawiajacy podtrzymuje wymagania SIWZ

z upowaznienia Dyrektora Generalnego
Ministerstwa Sprawiedliwosci

Marcin Szymanski

Naczelnik Wydziatu Informatyzacji Resortu
w Departamencie CORS i Informatyzacji Resortu
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